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Il peut étre difficile, pour ceux qui ne sont paatulierement familiarisés avec les thémes et les
terminologies médico-technico-juridiques, de suieredébat actuellement en cours au niveau européen
et mondial sur la grave question de la pilule abeRU 486.

Je voudrais essayer ici de donner des explicatitaies, de déchirer le voile épais d'équivoques, d
mensonges et de tromperies qui a toujours accompi@gnderniéres terribles attaques a la vie de la
part d'une certaine idéologie utilitariste tréssprée hélas dans le monde, et particulieremenitadro
dans sa fagon de présenter les dérives éthigimesretines comme étant destes pour la civilisation.

Par exemple, en Italie, de 2006 a 2007 la RU 48k é¢ja utilisée dans certaines régions (Piémont,
Emilie Romagne, Toscane, Marches, Pouilles, danstah de 2161 cas), le produit étant toutefois
acheté a I'étranger. Francesco Storace, Ministta 8anté, y mit le hola apres qu'une femme quit ava
pris la premiere pilule a I'népital Sant'/Anna derilfuavait été renvoyée chez elle pour y terminer
I'avortement, en risquant de mourir par hémorragie.

Pourquoi y a-t-il des personnes qui s'acharnemidoir la diffusion en masse de la RU 486 et d&sutr
au contraire qui mettent en garde contre sa dotdghacité potentielle de conduire a la mort ? Bref,
gu'est donc que cette RU 486, avec un nom cryptiguaboratoire technologique ?

Nombreux sont ceux qui auront lu ou entendu direllguest présentée comme la meilleure réponse
utile pour dépasser le drame de I'avortement ditar et, surtout, que presque tous les pays eésl
autorisent son utilisation, ceux qui ne le font pawore étant qualifiéd'arriérés, rétrogrades,
intégralistes, intolérants, moyen-ageukst-ce que j'ai oublié quelque adjectif ?

La vérité est que I'avortement médicamenteux rpast du tout moins traumatisant que l'avortement
chirurgical et je vais tenter maintenant d'expdésgraisons sur lesquelles se base cette affirmatio

Pour ce qui est de la question de "civilisatiohfaudrait peut-étre se mettre d'accord sur cesgum
véritablement la civilisation et le progreés.

Je n‘ai pas lintention d'affronter la question menant, car elle nous conduirait tres loin. Jexveu
seulement vous proposer une réflexion dans ce:dergouvernement Zapatero a récemment approuvé
un projet de loi permettant I'avortement pratiquetire pour les jeunes filles de 16 ans également
(mesure contre laquelle, en octobre, deux millidapersonnes sont descendues dans la rue, etje peu
vous dire — parce que j'y étais - qu'il s'agissaitout de jeunes et de familles). C'est le defigreau
d'une longue chaine de mesures adoptées : mandigentre homosexuels avec la possibilité d'adopte
un enfant, divorce-éclair, dépénalisation de l'endsie, recherche scientifique illimitée sur les
embryons, pilule du jour d'apres sans ordonnanidkaria Teresa Fernandez de Vega, porte-parole du
gouvernement, s'est fierement vantée de ces désjen déclarant : "Avec ces mesures, 'Espagne se
place a I'avant-garde de I'Europe et du monde'aisMe quelle avant-garde s'agit-il ? De quel megr

? De quels droits ? De quelle civilisation ? Jes suére de trois enfants et je souhaite de toutes me
forces qu'ils puissent vivre une civilisation baifférente de celle envisagée par Mme de Vega.

La culture dominante laiciste dans laquelle nousns offense la dignité humaine, banalise la
sexualité et utilise ses stratégies et ses attdgsgsus fortes justement la ou la vie humaindaeptus
faible, a ses frontieres : a l'aube et au crépescula vie avant la naissance et a la vie avamtdd,

des attaques lancées a la fois contre la vie dredam famille. En effet, jamais autant que darss le
dernieres années la question éthique du droitvéelat de la défense et de la promotion de la famil
fondée sur le mariage a semblé étre au centre loht délturel et politique dans de nombreux pays. En
vérité, il s'agit d'un débat qui n'est qu'appareat, au plan culturel c'est un laicisme absolutte



intolérant qui domine, qui n'admet pas d'étre cstdtet refuse le dialogue, en accusant les catlediq
d'imposer leur vision et leur morale aux non-cathus. On invoque |' "Etat laic”, en oubliant qu'un
état laic a ses racines dans les droits humaims ptemier lieu dans le droit a la vie ; en outiligue

la reconnaissance de la famille en tant que songitéelle fondée sur le mariage n'est pas unéampin
de I'Eglise, mais qu'en plus d'appartenir a lariorale naturelle, elle est une affirmation préselaties
nombre de constitutions ; dans celle italienne, edit explicitée a l'art. 29.

Lorsque, par exemple, nous traitons des themes eolardéfense de la vie et de la famille, a notre
époque ce droit est souvent dénié par le laicisomeirtant auquel je me référais plus haut, celueci |
considérant méme comme une sorte d'idée fixe déslitpies en lequel, par grace, il est concédé de
croire pourvu que ce soit en privé, dans les marsets des couvents. Je suis convaincue que la
question éthique et anthropologique du droit aidadeoit étre affrontée avec sérénité, déterminagion
clarté. Face aux nouveaux scénarios, le progiestsiue n‘assume pas le juste sens qui esele si
s'il n'a pas en son centre I'homme, la personneaimgm J'ai parfois l'impression que, parmi les
catholiques, il existe une sorte de "complexe éiofité culturelle”. Parfois, il semble que les
accusations, inévitables, qui nous sont adressBéfe "obscurantistes, moyen-ageux, talébans"
lorsque nous parlons en défense du droit a laavest obtenu leur effet intimidateur. A ceux quuao
accusent d'étre antidémocratiques parce que nqussarions notre morale a un état laic, il faut avoi
le courage de répondre que le droit a la vie n&agiane doit pas avoir de couleur ni religieuse ni
politiqgue : I'enfant congu n'est ni un "fait pajie” ni une "invention de I'Eglise” : c'est un etfa
L'étre le plus petit, le plus faible, le plus désérde la communauté humaine. Ceci étant dit, lepige

de la vie", comme Jean-Paul Il nous cite danangelium vitaegst toutefois appelé a témoigner avec
davantage de force. Comment peut-on se résignerafiac 53 millions d'avortements pratiqués chaque
année dans le monde ? Qui, si ce n'est le peupke \de, pourra se faire la voix des "sans voix's d
plus petits de nos fréeres qui, dans les pays @l el permis, risquent d'étre disséqués, jetésutans
égout ou dans un évier si, par malchance, ilsiafitpas "parfaits”, s'ils étaient considérés comme
étant indignes de vivre du fait que leur "qualigé\de" serait inacceptable ? Quelle est le réldade
femme dans tout ¢a ? Et je voudrais rappeler iel grande femme : Mére Teresa de Calcutta qui,
recevant le Prix Nobel de la Paix, a affirmé dams discours a tous les gouvernants du monde : "Ou
est la paix, si nous ne sauvons pas chaque viea?ditement est la plus grande menace du monde a la
paix car si nous permettons a une meére de tueppne enfant, qui donc pourra m'empécher de te le
faire, et inversement ? Les saints ont toujoursidiéss claires, ils construisent les vraies ciailans,
celles qui ne s'écroulent pas parce qu'elles saséds sur I'amour. C'est cela la civilisation dans
laquelle je me reconnais. C'est cela la civilisatque des millions de personnes, des millions de
femmes esperent pour leurs enfants.

La RU 486 dans le monde

1980. La mifépristone est mise au point par uneipéguale chimistes et d'endocrinologues du
laboratoire francais Roussel-Uclaf, une société& sewontréle du gouvernement francais, et du group
allemand Hoechst.

1982. Le Prof. Etienne-Emile Baulieu présente a&ddémie des Sciences les résultats cliniques d'une
nouvelle substance anti-progestérone : la miféprest Tout d'abord codifiée comme RU 38386, elle
deviendra ensuite la RU 486. Testée a I'hnOpitaVarsitaire de Geneve, elle permet a 7 femmes
enceintes de 6 a 8 semaines d'avorter.

1983. Roussel-Uclaf signe un accord avec I'OrgénisaMondiale de la Santé (OMS) et TUNFPA
(toutes deux agences de I'ONU). Le produit est idéns comme tres utile pour "éclaircir" les



populations des pays pauvres, en particulier ceéuk wexiste pas d'instruments chirurgicaux adégua
pour promouvoir lI'avortement a I'échelle mondiale.

1984. Une étude expérimentale réalisée en Suéutreinnée par I'OMS montre que si on ajoute a la
RU 486 une prostaglandine (misoprostol) qui prowlgs contractions de I'utérus, le fétus est expuls
plus facilement et la méthode devient "efficacaislpresque 95 % des cas.

1988. Roussel-Uclaf obtient l'autorisation de lante RU 486 sur le marché francgais ; mais les
associationpro-life s'y opposent si fortement qu'un mois plus tarftrt@e annonce la suspension de la
distribution du produit, en France comme a |'éteangie Ministre socialiste de la Santé Claude Evin
intervient et convoque le Vice-Président de la cagmie : il lui ordonne de reprendre la productien d

la pilule abortive, la définissant — par une expi@s devenue tristement fameuse “une propriété lmora
des femmes”.

1989. Sous la présidence de George Bush pefsdd and Drug Administration(FDA) des Etats-
Unis interdit I'importation du médicament pour us@agrsonnel.

1991. La pilule abortive est autorisée en Grandsdgne, et I'année suivante en Suede, puis ereSuiss
Roussel-Uclaf refuse de la commercialiser en Chiéelarant que les conditions sanitaires y seraient
insuffisantes.

1992. Pékin décide de copier la molécule et ladawr le marché, en en interdisant toutefois ldeven
dans les pharmacies. Des cas d'attaques cardiaqune®nregistrés en France, ainsi que le premier
déces imputable a I'emploi de la pilule.

1993. En Amérique, alors qu'il était Président deprois jours, Bill Clinton ordonne une nouvelle
évaluation de l'interdiction et essaie de convamoussel-Uclaf, mais celle-ci s'y refuse.

1994. Roussel-Uclaf transfére ses droits aux Elais-a une organisation anti-nataliste américdme,
Population Council C'est une organisation sans but lucratif, foneléel952 par le financier John D.
Rockfeller 11l et par Frederick Osborne (Présideatia Société eugénétique), qui s'inspire d'unervis
malthusienne du probleme de la surpopulation.

1996. Le groupe Roussel-Uclaf n'existe plus etantepésormais du groupe Hoechst-Marion-Roussel.

1997. Hoechst-Marion-Roussel annonce qu'il cedes saucune contrepartie, ses droits — pour
I'ensemble du monde, excepté les Etats-Unis - aundlécule de mifépristone et de ses dérivés a
Edouard Sakiz, ancien dirigeant de Roussel-Uclafisaen retraite. Aucune firme pharmaceutique

n‘accepte le produit. Sakiz est un fervent parttsata RU 486. A partir du moment méme ou les droit

lui sont cédés, Roussel-Uclaf bloque la productienla RU 486. Un mois plus tard, Sakiz créé sa
propre sociéetéxelgyn avec un capital personnel de 75 millions de lires

1999. Exelgynentame les procédures pour obtenir les autorisati@ lancer la pilule RU 486 sur le
marché européen. En Italie, I'autorisation est derumiquement pour soigner le syndrome de Cushing.
Six ans aprés la cession des droits, la piluletadeoest commercialisée aux Etats-Unis sous le dem
Mifeprex par Danco Laboratories créés expressément dans ce but pdPdpulation Council La
campagne de boycottage des mouvemanasife se fait plus pressante.



2000. En septembre, la FDA&ood Drag Administrationaccepte de reconnaitre définitivement le
produit. En novembre, commencent les livraisonsri@pristone (sous le nom ddifepre®, aux
cabinets médicaux.

2004. Suite aux déces enregistrés dans le moralsuité de prises de la RU 486, la FDA ajoute aur |
notice du produit des informations sur les "risgd'égection et d'hémorragies”.

2005. L'Organisation Mondiale de la Santé — quiussadéfini des lignes d'orientation — ajoute la
mifépristone a la liste des produits autorisés.

Quelques informations sur la commercialisation ded RU 486 en Italie

1989. La socialiste Elena Marinucci, alors Souss8age a la Santé, recommande (sans succes)
I'adoption de la pilule en lItalie.

2000. Les représentants radicaux du Conseil RégidnaPiémont demandent que l'avortement
médicamenteux soit autorisé en Italie.

2002. Le Comité Ethique de la Région Piemont askole projet d'expérimentation de la mifépristone
a I'Hopital Sant'Anna de Turin, a la demande dei®Viale, gynécologue éminent du parti radical.
Mais le Ministre de la Santé, Girolamo Sirchia,g¥pose aussitot.

2004. Juillet. Le Conseil Supérieur de la Santéndmon autorisation.

2005. Le projet prend corps a I'H6pital Sant'Anealdrin. Nait alors un débat animé entre le Conseil
Municipal et Francesco Storace, Ministre de la agtii envoie un inspecteur parce que considérant
comme illégal le début de I'expérimentation en absale I'autorisation du ministére. En novembe, le
études sont reprises, a la condition que les fesmagtent a I'hdpital pendant trois jours au moins.
Entre temps, des expérimentations sont entaméésgarie, Toscane, Emilie-Romagne et, en 2006,
dans les Pouilles. Au méme moment, la magistrdamee une enquéte a Milan et a Turin au titre de la
violation de la loi 194. A Milan, I'enquéte est st&e, mais a Turin |'étude est bloquée en septembre
2006.

2006. 13 et 14 octobré&xelgynpatronne un congrés de la FIAPAC (associationrnatéonale des
agents abortifs et contraceptifs) a Rome, auqueicigee Emma Bonino : le but est dedutenir les
femmes italiennes, qui font partie des rares Eueopés a ne pas avoir accés a l'avortement
médicamenteux. Une violation intolérable des drbitsains, du point de vue médical également”.

2007. L'organisation européenne pour le controle meédicaments (EMEA) approuve l'usage de la
mifépristone, qu'elle autorise aussi en cas depgegion” du col de l'utérus a l'avortement chilcab

En novembre, Exelgyn demande a ['AIFA Agence italienne des produits pharmaceutijues
d'enregistrer la RU 486 dans le cadre d'une redsserece mutuelle (processus légitimant I'emplai d'u

produit déja expérimenté et autorisé dans un &taemembre de I'UE).

2008. Le 26 février, le Comité technique-scientiBgde I'AIFA donne son avis favorable pour la
commercialisation. Le 18 juin, la Commission deg pie 'AIFA fixe le colt pour les boites de 1 a 3
pilules.



2009. 30 juillet. Le Conseil d'Administration d&IFA autorise définitivement la commercialisatioa d
la pilule abortive. Entre temps, le Sénat propdstettuer une enquéte cognitive.

2009. Septembre. L'enquéte promue par la Commi&aoé du Sénat est lancée.

2009. 9 novembre. Dans lintroduction lue a l'otwer des travaux de I'Assemblée Générale des
évéques italiens, le Président de la ConférencscBpale Italienne (CEI), S.Em. le Cardinal Angelo
Bagnasco, rappelle qu'il devra étre possible deofmeaitre — comme le fait déja la loi 194 — auxnégie

de la santé, y compris les pharmaciens indépendanteux des hopitaux, la possibilité d'étre
objecteurs de conscience en ne collaborant pastelinent ou indirectement & un acte grave".

2009. La décision autorisant la mise de la RU 486sdle commerce devait étre publiée dans le
Bulletin Officiel avant le mois de novembre, désda firme productrice avait inséré sur la notice
illustrative les informations relatives a la loi49es limites d'utilisation dans les sept prensére
semaines, l'obligation de prendre la pilule dansaldre de I'hopital et de suivre la totalité ducpars
abortif dans une structure sanitaire.

2009. 26 novembre. Par 14 voix pour (PDL et Ligee® voix contre (PD), la Commission Santé du
Sénat approuve le rapport qui conclut I'enquétdasi®U 486. Il y est demandé au gouvernement de
préciser la compatibilité avec la loi 194 ; toutsf@n attendant que le pouvoir exécutif donneasos,
l'autorisation accordée a I'AIFA en juillet est peisdue. En effet une nouvelle décision devrait étre
prise apres la déclaration du gouvernement (selguelle il existerait un vice de procédure : eeteff
avant d'approuver la commercialisation, I'AIFA audil demander au gouvernement la compatibilité
avec la loi 194).

Une nouvelle décision était alors attendue, qmtade I'AIFA, apres celle prise par le gouverneine

2009. 3 décembre. L'AIFA fait savoir qu'elle n‘apeoa aucune modification a la décision du 30
juillet, en repoussant la demande du gouvernemgmbpos des explications et spécifications sur le
mode d'emploi de la RU 486. La décision est puldidele Bulletin Officiel, donnant libre cours a la
commercialisation de la pilule, la gestion en éaritérement remise aux Régions.

Apercu de la commercialisation de la RU 486 dans laonde
Etats Units d’Amerique
L’Agence américaine FDARood and Drug Administratigrpour les produits pharmaceutiques a

approuveé la mise en vente de la RU 486 aux Etaisd6i28 septembre 2000. Depuis, la pilule
abortive a suivi un parcours des plus accidentés.

Janvier 2003 Dans une revue scientifigue, un groupe de charshepublie Annals of
Pharmacotherapy une étude qui met en évidence les effets sea@sdaossibles de la mifépristone, le
principe actif de la RU 486, en soulignant le risgthémorragie et d'infection.

Novembre 2003 Soixante-dix députés présentent a la Chambre WSArojet de loi demandant de
revoir ou de retirer la RU 486 du marché.



Novembre 2004 La FDA fait savoir qu'elle a été informée de seqst de déces ou "pseudo-mort" dus
a une infection apres absorption de la RU 486.eetd cas pouvant se conclure par le déces, et elle
ordonne aux Laboratoires Danco, chargés de la coomtisation de la pilule aux Usa, d'imprimer sur
la notice un avertissement sur le risque d'infectidanco s'exécutera seulement l'année suivants ap
le décés d'une autre femme.

Janvier 2006 Donna Harrison, chercheur et gynécologue, iden@B7 cas d'effets secondaires de
I'emploi de la RU 486 et les publie dansAesals ofPharmacotherapy.

Avril 2006. La FDA annonce que 7 décés dus a la RU 486 énteébnnus et elle avertit les Centres
de Planning familial. Elle met en garde contre iEque d'infection et invite a faire prendre le
médicament par voie orale et non vaginale, cettei@e pratique étant recommandée par les cliniques
de l'avortement mais non approuvée par la FDA.e=t@mps, elle convoque une journée d'étude sur le
Clostridium sordelli la bactérie considérée comme étant responsablmf@etions.

11 mai 2006 A la fin de la journée d'étude, la FDA reconrgie I'incidence des infections “qui
normalement, ne touchent pas les personnes en Bani#' s'est accrue au cours des dernieres annees.
Lors d'une conférence, deux médecins font partrdelserches qui prouvent comment la RU 486
supprime le systeme immunitaire et crée un tenddal permettant la reproduction @@lostridium
sordelli dans l'utérus. La FDA demande alors un approfaaiieent des recherches sur les liens entre
la RU 486 et la bactérie en question.

Mai 2006. La RU 486 se trouve au centre de témoignageemiéss a la Sous-Commission pour la
politique pharmaceutique de la Chambre. La FDA ddpe 12 morts sont survenues aprés absorption
de la pilule.

Juillet 2009. Planned Parenthoqdle plus vaste réseau de cliniques d'avortemextEats-Unis,
publie une étude qui révele comment sur 227.823nfesnqui ont pris la pilule, 92 ont connu des
infections graves, et conclut que, dorénavant, elleouragera la prise orale de la pilule, et non
vaginale, en méme temps que des antibiotiques.

Il est presque certaine qu'il sera impossible tieerde produit du marché, comme le demande depuis
longtemps Monty Patterson, le pere d'Holly — &géd 8 ans — dont le décés a ouvert le débat sur la
sécurité de l'avortement chimique. Mais pourqudt®, organisme américain connu dans le monde
entier pour la rigueur de ses procédures et la tieimle ses enquétes, aurait-elle d0 mettre esgau
renom pour la RU 486 ? Nous pouvons lire la véait@urd'hui dans les documents publiés par une
association américaine indépendanteludicial Watch qui lutte pour la transparence dans la politique
et la justice. Apres une longue bataille Iégassdgiociation a réussi a s'approprier un nombre itapor

de documents (plus de 9.000 pages), publiés sswjét par I'administration Clinton. La lecture des
lettres et des notes échangées entre la FDA, laaddlanche et I&oussel Uclaf la firme qui a
synthétisé et produit la mifépristone (principeifade la pilule) - permet de reconstruire de fat@s
précise I'ensemble du dossier. L'attention du Eetgiaméricain pour la pilule abortive a été saugen

et minutieuse : des le début de son mandat, sésbockteurs ont travaillé pour qu'elle puisse étre
introduite rapidement aux Etats-Unis. Et le prentbieas-de-fer, le Président Clinton a dd I'engager
justement avec la maison de production du médicgmanRoussel Uclaf qui se refusait a
commercialiser la RU 486 aux Etats-Unis. En efé#fe craignait qu'un échec (dans une lettre, son
Président, Edouard Sakiz, cite I'exemple de lasaarse d'un bébé malforme) puisse engendrer un de
ces proces légaux typiquement américains, avedemande de dommages pouvant ruiner la firme au
plan de ses finances mais aussi de sa réputatievarD le refus obstiné des intéressés directs, les



intermédiaires de Clinton ont entamé une négocigimur céder le brevet de la RU 486, a titre gratui
au Population Councill'organisme sans but lucratif fondé par Rockfelti promeut et organise les
campagnes de contrble des naissances dans le mfofadkecture de la documentation produite par la
Judicial Watch,il est plus qu'évident que le but des pressioreroges par la présidence était de
satisfaire la lobby antinataliste (qui est tréeddaux Etats-Unis) Avec la FDA aussi, I'administrat
Clinton a exercé son pouvoir, jusqu'a ce que llsgae ait effectivement autorisé la
commercialisation de la mifépristone, en faisardspa la pilule abortive pour un médicament "vital".
Aujourd'hui, toutefois, la FDA se trouve dans uimteaion incommode : elle ne peut pas admettre
avoir obéi aux pressions politiques et peut diitient reconnaitre d'avoir agi de facon superfeiel
dans son évaluation des garanties de sOreté éspaéle medicament.

Australie

En 1994, laTherapeutic Good AdministratipiTGA (Administration des biens thérapeutiques, une
Unité du Département de la Santé du gouvernemesiradien) a autorisé — par une procédure
inadéquate - I'importation de la RU 486 pour deglés expérimentales. La RU 486 étant un produit
abortif, son introduction nécessitait une autoiigatlu Département de la Santé, qui ne pouvait pas
étre concédée sans l'autorisation préalable dustreniMais ni le ministre de la Santé, ni celui des
Services de la Famille — directement responsabla d&A — ne furent consultés avant la concession
de l'autorisation de la RU 486. Les études expériates faisaient partie d'un programme internationa
spécial de recherche soutenu par 'OMS, et étaemtées par le Centre de Sydney pour la Santé
reproductive et par le Département d'Obstétriquéygtécologie de I'Université de Monash, dans les
locaux de I'Association du Planning Familial detdfita. Le test clinique sur la RU 486 fut bloqué
aprés que furent soulevées des questions sur fesnations contenues dans le formulaire de
consentement informé qui était distribué aux femmienate Kleine, directrice du Centre Australien
de Recherche sur les Femmes aDkakin University et Lynette Dumble, chercheur &oyal
Melbourne Hospital toutes deux féministes radicalgsro-choice dénoncérent le manque
d'informations sur les risques cardiovasculairem@yen et long terme pour la santé et sur les
possibilités de naissances d'enfants malformésagortement chimique est inefficace et que la
grossesse se poursuit. Le 16 aolt 1994, la Minidgela Santé, Carmen Lawrence, autorise
I'expérimentation. Tous ces événements aboutidentx ans plus tard, a 'amendement Harradine, le
consentement du Ministre de la Santé étant nécegsaiir procéder a l'importation de la RU 486. En
juin 2005, le sénateur Harradine se retira de ldiguee et, en octobre 2005, Medical Journal of
Australia ouvrit I'offensive avec un article intitulé : “Avtement médicamenteux pour les femmes
australiennes : il était temps !" Le 8 décembre52@fuatre femmes sénateurs de différents partis
présentérent un projet de loi visant a soustrdapptobation de la RU 486 a la responsabilité
ministérielle et a l'attribuer uniquement a la TG&. débat fut étudié en profondeur dans le pays et
impligua les associations et les mouvements les gilkers, outre les traditionnelles organisatipres

life et pro-choice Des manifestations publiques furent organiséespgosition a l'introduction de la
pilule, qui culminerent dans la Journée nationaete la RU 486. Le 9 février 2006, le Sénat se
prononca contre le maintien des restrictions adomation de la pilule. Le 16 février 2006, la Cham

des Représentants confirma la décision du SémaRU 486 allait pouvoir étre importée en Australie
comme tous les autres médicaments. Le cas serdriainé. Cependant, dix jours avant le vote, les
principales firmes pharmaceutiques communiqueratdlgs n'auraient ni importé ni commercialisé la
pilule abortive. Et ce pour deux raisons : la pemmiétait que le marché était limité, le processus
d'approbation était élaboré et donc, qu'au plannceraial, I'intérét n'était que relatif. Mais la sade
raison fut décisive : le produit n'était pas acéepar la communauté locale. Les compagnies
pharmaceutiques installées en Australie jugereritlénde diffuser la pilule dans un milieu qui €tait



pas propice. Avoir obtenu l'aval de la politiquermne l'avait prouvé le vote au Parlement, aurait dQ
suffire amplement pour introduire un médicamentsdanpays, car cela signifiait jouir de I'appuilde
majorité. Alors qu'au contraire la majorité ne ®d#it pas aux compagnies pharmaceutiques. Il fallai
l'unanimité.

Chine

La RU 486 y est commercialisée depuis 1992. Toigesa vente est interdite dans les pharmacies
depuis 2001. Une note de I'organisme pharmaceuthueois reprise par les agences internationales
en octobre 2001 récitait : “Dans le but de gardatsécurité des patientes et de protéger leué stuat

été décidé qu'indépendamment du fait qu'elles s@annon en possession d'une prescription du
médecin, il est interdit de vendre les pilules déépmistone dans les points de vente des produits
pharmaceutiques”. L’avortement médicamenteux segafbrisé aujourd’hui uniquement dans les
cliniques spécialisées ou, selon la déclaratiodXu Jinglong, de lI&shanghai Maternity Hospital

les femmes doivent rester tant que la grossessepds terminée car “prendre le médicament sans le
contrdle d'un docteur peut entrainer des hémossaglsceptibles de mettre la vie de la femme en
danger”. Un rapport de I'ambassade USA en Chinandatle 2000 informait que la RU 486 était
produites par différentes firmes chinoises et diangement disponibles sur le marché. Bien qu'une
ordonnance du médecin ft nécessaire pour pouachidter en pharmacie, il n'était pas difficilesge

la procurer autrement. Toutefois, apres un peu sndendix ans aprés son entrée sur le marchée, les
autorités chinoises se sont préoccupées des catiplis dérivant d'une utilisation trop facile, en
dehors de tout contr6le médical. La presse locedeptlovinces de Henan et de Chengdu, par exemple,
ont publié des cas de femmes ayant risqué de mumarinémorragie, aprés avoir absorbé la RU 486 de
leur propre initiative. La méme année, sudtairnal of American Medical Women’s Associatitn,
docteur Wu Schangchun, élational Research Insitute for Family Plannidg Pékin, publie un article
sur l'avortement médicamenteux en Chine et, magréton optimiste, les informations ne sont pas
rassurantes du tout. En effet, on peut lire quesda protocole émané par la Commission Etatique
pour le planning familial du gouvernement chinois)e échographie est demandée, confirmant
l'avancement de la grossesse, analyse qui, tositefei peut pas étre effectuée en raison du manque
d'équipement dans les grands hopitaux égalemerautte, I'article spécifie que, dans la pratiques |
trois jours de la procédure médicamenteuse s'é@milés, si I'expulsion n'a pas encore eu lieu, on
recourt généralement a l'aspiration, afin d'évies interventions d'urgence pour lesquelles les
équipements sont insuffisants. De sorte que, dangrétique courante, le taux d'interventions
chirurgicales résolutives dépasse 20 %. Un ties fdenmes déclarent avoir des pertes de sang
abondantes et prolongées, qui font que 10-20 %trd'ezlles doivent retourner a I'hépital. La
Commission a souligné que l'avortement médicamentdait étre pratiqué dans les cliniques
spécialisées disposant d'un équipement pour lesvaritions d'urgence. Le résultat est que le nombre
d'avortements médicamenteux est en diminution desigrands hopitaux du fait que "les équipes
médicales sont trop occupées a suivre la procéddewantage de consultations, de visites,
d'observation) et doivent, en outre, gérer depodsentant des complications et des effets seaasdai
sérieux”. On ne connait pas le nombre des avortenmédicamenteux en Chine : les sources (aucune
n'est officielle) sont discordantes. Certainesgrdarinéme de sept millions d'avortements avec la RU
486 pour la seule année 2000 tandis que d'autrespperte qu'un million d'avortements par an. Méme
si I'on considére I'estime minimum, le nombre d'taraents dus a la pilule reste élevé. La Chine est
I'état au monde ou se pratique le plus grand nomlarertements, et ou la politique de contrble des
naissances a assumé la forme la plus violente lavpoogramme vicennal de I'enfant unique et un
contrdle gouvernemental tres sévere sur la fértiéminine. Il est difficile de trouver un autreypaau



monde qui soit plus intéressé a la diffusion dpilale abortive : le rapport de 2000 de '’Ambassade
USA en Chine informait que la RU 486 avait été alga par une commission d'état comme étant “un
médicament de haute priorité" dans les stratégiedéyeloppement. Si I'avortement médicamenteux
avait été véritablement si facile a réaliser, sied(efficace, s'il avait constitué une vraie alégive a la
méthode chirurgicale, la Chine aurait été le payplls idoine pour le prouver au monde entier. Au
contraire, la mifépristone a méme été retirée dhasrpacies et son usage a été réglementé dansain sen
restrictif, apres qu'elle ait été employée "libretigpendant neuf années Personne ne peut penser que
cela se soit passé ainsi en Chine seulement a daeugaelques hémorragies prolongées, de simples
symptémes transitoires ou méme de quelques décasse& de grossesse ultra-utérine qui n'avait pas
été diagnostiquée. Qu'est-il réellement arrivéfanxmes qui ont avorté avec la RU 486 ? Quels @nt ét
les effets secondaires ? Et étaient-ils nombreNgus ne le saurons sans doute jamais.

Inde

L’'avortement médicamenteux avec la RU 486 a étérigéten 2002. Immédiatement, les protestation
de la classe médicale n'ont pas manqué, les dectaursidérant que les procédures de la pilule
abortive étaient incompatibles avec la loi indiesoe I'avortement. Le 28 septembre 2002, le docteur
S.G. Kabra a dénoncéExpress Indiaque, méme si les femmes signent le formulairectsentement
par lequel elles s'engagent a prendre la pilulet@ieodans une clinique comme le prescrit la lainsl

les faits elles avortent ensuite chez elles. Dewsxpus tard, le 22 mars 2004, les prévisions diiedm
Kabra semblent, hélas, s'étre vérifies ; le jduliee Hindurapporte que la Commission des droits
humains de I'Etat du Rajasthan a demandé au gament de bloquer la vente de la mifépristone dans
les pharmacies, en accueillant ainsi la pétitionddateur Kabra dans laquelle il était demandé que
l'avortement médicamenteux puisse étre effectuquemnent dans le cadre de structures sanitaires
reconnues et adéquatement équipées, cela au vwmbre important de femmes décédées, en
particulier dans les zones rurales. Aprés avoitrétque la firme qui distribue le misoprostol reet
garde contre son emploi dans un but abortif, la @@sion demande aux compagnies pharmaceutiques
distributrices du dit produit et de la mifépristothe s'en tenir aux dispositions réglant I'avortenesn
Inde, sous peine d'enfreindre la loi. La décisiedalCommission porte la date du 20 mars 2004. Fin
2005, on peut lire sufribune Indig que la RU 486 est mise en accusation et défmente étant un
“médicament-cauchemar”, du fait qu™en Inde, la B&6 est largement employée et qu'il est facile de
se la procurer en-dehors des circuits officielss femmmes ne consultent méme pas le docteur. Elles
assument tout simplement la pilule sans aucun @entédical et elles sont nombreuses a le payer
cher. Elles n'avortent pas totalement, ce qui etigedes complications médicales infinies. Un grand
nombre d'entre elles décede. D'autres prenneniiuie pien qu'ayant dépassé la limite fixée des 7
semaines. Mais, a ce point, la pilule n'entrairiawavortement : I'enfant naitra, mais malforme".

Il n'existe aucune donnée officielle a ce propogucun nom ou aucun détail sur des cas préciautl

se contenter de savoir que de "nombreuses femmea®ente Si la Commission des droits humains du
Rajasthan a accueilli la dénonciation du docteusriail est évident que la documentation présentée
avait convaincu ; toutefois, la presse internal®rda rien repris a ce propos et les dénonciations
restent limitées a un milieu restreint et local.



Grande-Bretagne

En mai 2006, lefimesa annoncé un véritable record : en 2005, 10.000nesnanglaises ont avorté
avec la pilule RU 486; soit un tiers des femmes ayaient les conditions requises, le double par
rapport a l'année précédente ; et elles I'ont dadz elles. Le “mérite” en reviendrait d@ritish
Pregnancy Advisory Servi¢BPAS), la plus grande organisation abortive britgue. “Un succes pour

le BPAS et pour la stratégie gouvernementale pawahté sexuelle” a décaré Ann Furedi, directrice
exécutive de l'assurance. “L’idéal pour les femnsspour la santé d'un pays est d'avoir moins
d'avortements, ou mieux, de ne pas en avoir du, tautnmediatement répondu la féministe Josephine
Quintavalle, leader du CORE¢mment on Reproductive Ethic€omité qui se bat pour les droits des
femmes. Ainsi, le succes annoncé triomphalement IpaBPAS se référe a l'augmentation des
avortements, pratique, en outre, selon une technpus dangereuse que lintervention chirurgicale
habituelle. Dans le guide BPAS a l'avortement nadienteux, on peut lire que les pertes de sang
peuvent se poursuivre pendant deux mois et demirenque dans 1 % des cas, l'utérus subira des
dommages et qu'une femme sur dix au moins dewsx kedntre une infection a la suite de I'avortement
. un pourcentage vraiment élevé si I'on considé@faugun instrument n'est introduit dans l'utérwes. L
BPAS spécifie encore qu'il "existe un risque restrele thrombose veineuse profonde” et qu'a
"l'avortement peut étre associée une légere augim@midu risque d'avortements spontanés successifs,
ou de naissances prématurées” : aucune précisistindonnée quant a l'importance du risque !

Le Daily Mail, un autre quotidien britannique, offre d'ultéreurinformations : trois femmes
britanniques sont mortes aprés avorté avec la FaJ 48

Le silence sur les déces anglais dus a l'avorteméalicamenteux a de quoi étonner, surtout a la
lecture des affirmations exultantes du BPAS : lesxdpremiers déces ont été portés a la lumiere au
cours d'une interrogation parlementaire a Melaniobnson, Ministre de la Santé, alors que le
troisieme a été rendu public par une commissiongdiéte du Sénat australien sur l'avortement
médicamenteux en janvier 2006.

Le BPAS a souvent été au centre de polémique20@8, 'hebdomadaire francalExpressa donné

la nouvelle d'une femme de vingt ans qui, avec FAB, s'était soumise a six avortements en une
année. Quelques mois plus tét, le méme organismjeus avait été mis sous enquéte pour avoir
amené des femmes en bonne santé, enceintes delglex mois, a avorter dans des cliniques
spécialisées de Barcelone.

Les déclarations de la presse britannique ont dtn@uoi alarmer. Il faut noter, en outre, qu'en
Angleterre et au Pays de Galles, en 2009 52 % dageaents précoces (moins de 9 semaines de
grossesse) ont été effectués suivant la méthodemphalogique et que le pourcentage total des
avortements médicamenteux a augmenté de 5 % end9Wb% en 2009Department of Health,
Royaume-Uni). En Ecosse, 81 % des avortements gggcont été pratiqués avec la méthode
pharmacologique et le pourcentage total des averisimédicamenteux est passé de 16.4 % en 1992 a
69.9 % en 2009National Services Scotlapd

Irlande

La pilule RU 486 est illégale. En Irlande, l'inteption de grossesse est interdite, ou admise
uniquement lorsque la vie de la mere est en danger.



France

Les années passant, en France, la pilule abortivd8® a acquis toujours plus de place dans le cadre
de lorthogénie,c'est-a-diredu contréle des naissances. Bien qu'elle continégedprésentée par
beaucoup comme un progres de la recherche saipmtifhationale, I'emploi de la pilule abortive
continue de soulever dans le pays des questiommtlees trés différentes. Ce fut le cas surtout en
juillet 2004, lorsque, cédant aux pressions dearosgtions pro-avortement, le Ministre francaidale
Santé, Philippe Douste-Blazy, a autorisé l'utilgatprivée de la RU 486, avec pour seule condition
que la grossesse n'ait pas dépassé 5 semaines. flate abortive, que I'on peut se procurer
aujourd’'hui en pharmacie sur simple présentationedordonnance et d'un certificat médical, permet a
la femme d'avorter chez elle, sans avoir recouxssauctures hospitalieres. De sorte que l'autboisa
ministérielle ouvre la voie a la pratique de I'dearent "auto-géré" a domicile. C'est dans le cdére
cette "libéralisation” que les doutes de type peladique et clinique liés a la diffusion de la RB64
sont ressortis plus forts que jamais. La solitudendmbreuses femmes face a un geste qui a aussi des
répercussions profondément traumatisantes a été fortement en évidence dans un rapport du
Comité éthique national pour les sciences de laevila santé : “Face au choix entre la RU 486 et
I'avortement chirurgical, nombreuses sont les pegequi ont préfére le bloc opératoire pour neseas
retrouver a avorter dans la solitude”. Ce méme @oswuligne que, contrairement au mythe de la
“pilule facile”, “la RU 486 implique de nombreux gmages techniques guere faciles a affronter”.
Aujourd’hui encore, la pilule abortive est souveréisentée par les médias - et par une partie dalenon
médical — comme une “révolution” et une “solutioiranuleuse” par rapport au passé. Une suggestion
qui est toutefois bien loin de la vérité. Des persdités du monde scientifique aussi se sont
préoccupées de cette tendance simplificatricetiééil dans la société francaise. Jérbme Lejeune, le
généticien regretté, a lancé maintes fois des iaserhents contre la RU 486, allant jusqu'a la @éfin
un “pesticide anti-humain”. Au cours du débat simtroduction de la pilule, la position de Lejeuae

été on ne peut plus claire : “L'intention est detreesur le marché un produit qui tuera encore plus
facilement les enfants. La pilule abortive et ladatorisant son emploi font I'objet d'une techeiqu
particulierement menacante de manipulation derlopipublique”. Selon les données communiguées
par laDirection de la recherche des études de I'évaluagbdes statistiqug®REES) le pourcentage
d'avortements médicamenteux a augmenté constanamertturs des années : 38 % en 2003, 42 % en
2004, 44 % en 2005, 46 % en 2006, 49 % en 2007.

Espagne

C'est en 1987 qu'ont été réalisées les premienmgériences cliniques sur la RU 486 en Espagne sur
trois femmes, a Hospital Generatle Valencia. Successivement, avec I'autorisatioMhistére de la
Santé, les études ont été étendues a deux autriesscelHospital del Marde Barcelone etHospital
Severo Ochoale Leganés. Immédiatement, les mouvemprisvita ont élevé des protestations. De
sorte qu'en mai 1987, @onsejo General de Colegios Farmacéutiseprononga contre 'emploi de la
RU 486. Pour y répondre, en juillet 1987D@ector General de Farmacia y Productos Sanitarios
Félix Lobo, a déclaré que la RU 486 constituait taieernative raisonnable a I'avortement chirurfjica
en evitant les risques dus a l'anesthésie et amplamations chirurgicales”. En 1990, Coro Garmendia
député du partEuskadiko Eskerraa présenté a la Commission de Politique Social€dngres la
proposition d'autoriser la commercialisation d&la 486. La dite proposition fut aussi appuyée par |
député Angeles Maestro, du pdrtguierda Unida Mais le groupe socialiste et populaire du Congres
s'y opposa, affirmant que le médicament était enearphase expérimentale. En 1997, avec I'appui des
partis PP, PSOE, IU, CIU et PNV, la Commission 8amhi Congrés a approuve la demande de



commercialisation de la RU 486, qui fut rendue disple dans le pays a partir de 2000. En février
2010, I'Espagne a approuvé définitivement la ndeviei de santé sexuelle e reproductive. Cette
nouvelle loi — qui Iégalise l'avortement dans ldsptemiéres semaines de gestation — prévoit eh effe
pour la premiére fois que les interruptions voloeta de grossesses, réalisées jusqu'alors dans des
cliniques privées dans 98 % des cas,, soient gasaténs les structures publiques, au méme tiee qu
les autres services sanitaires. Ce qui signifie gukon considére les estimations de |'Assessbiat
Santé citées darisl Periodico de Catalunya26.000 interventions gynécologiques supplémesgair
seront pratiquées chaque année, en Catalogne umegiieFace a une pression de la demande que les
structures publiques catalanes ne sont pas en end&ffronter, 'Assessorat a la Santé a prévu de
fournir la pilule RU 486 aux femmes décidant dirdenpre leur grossesse chez elles dans les sept
premiéres semaines de gestation, ce qui fera denirde 50 % la demande d'interventions
gynécologiques. En outre, la RU 486 sera distribdées les 42 centres d'assistance sexuelle et
reproductive de la région, auxquels renvoie le migdeaitant. Afin de diminuer ultérieurement les
codts, en Andalousie des remises sont méme prasqueur pouvoir avorter. L’Institut andaloux de la
Jeunesse, qui dépend du gouvernement de la ré&g@aboré le Carndbven: une “Carte Jeune” qui,
dans la liste des services conventionnés comprdearduto-écoles, les librairies et les magasins de
vétements, présente aussi les interruptions valestde grossesse et une remise de 10 % appliguée p
certaines pharmacies pour l'achat des médicameoatsnpris la pilule abortive.

Portugal

En février 2006, le Portugal a autorisé I'emploilddRU 486 pour les interruptions de grossesse dans
les hdpitaux. Le gouvernement a pris cette déciames que I'Organisation Mondiale de la Santé ait
inséré le médicament dans la liste des produitynpdzeutiques essentiels. En juillet 2007, le
gouvernement portugais a publié les dispositionsr p@application de la nouvelle Iégislation sur
l'avortement. La loi approuvée par le Parlemen8 lenars est entrée en vigueur le 15 juillet. La
nouvelle normative autorise linterruption de gesse, sur demande de la femme, dans les dix
premiéres semaines de gestation. La femme doitrdtnenée et conseillée par un médecin et elle a un
délai de réflexion de 3 jours avant de se soumattfetervention dans un hépital ou une clinique
privée autorisée. Toutefois, la loi est difficilemieappliguée du fait qu'un nombre important de
médecins se refusent de participer a l'interruptimlontaire de grossesse, en se déclarant objsateur
conscience.

Allemagne

Lorsque la RU 486 arrive en 1990, le Chancelierlkehprend aucune initiative au plan politique pour
I'introduire dans le pays. Le theme de I'avortenaethdnné lieu a de nombreux et longs débats &tk su
de la réunification, qui a contraint les Allemaraloncilier la Iégislation de I'Est — extrémement
permissive — avec celle de I'Ouest — plus pruddbdeuard Sakiz, ancien dirigeant deBeelgyn a
déclaré publiguement que si Schroeder gagnaitléti@ns et si son gouvernement annoncait qu'il
entend soutenir la RU 486, son entreprise demaitdatessi que |'Allemagne reconnaisse la
mifépristone. En octobre 1998, Schroeder devienbleseau Chancelier allemand. En décembre 1998,
'agence de pressérance Presseannonce que Schroeder est favorable a l'introdnatie la pilule
abortive en Allemagne. Vingt-quatre heures apréuBrd Sakiz déclare que I'enregistrement du
produit sera demandé pour I'Allemagne des l'ann@erste. L'opposition la plus consistante vient
justement des meédecins. Geerman Society for Gynecology and Obstetré&sgit immeédiatement a la



demande d'enregistrement de la pilule abortivensistant sur la “violence psychologique considérabl
pour les femmes et sur les conséquences psychdgaestqui durent souvent longtemps ”. Le produit
est enregistré malgré tout. Cependant, I'annéastgy laFemagen -qui importe le produit de France
et le distribue en Allemagne - annonce qu'elle Bmnses battants a la fin de I'année a cause tsper
économiques trop importantes. Depuis janvier 28@kt la compagnie pharmaceutiqtentragestui
distribue la mifépristone en Allemagne, mais lesirpentages d'utilisation ne semblent guere avoir
augmente.

Et ce n'est pas tout : une firme qui produit leapiestol dans le pays, Heumann Pharmaa déclaré
explicitement qu'elle n'autorisera pas son usagesdins abortives et, depuis janvier 2006Rfiaer a
suspendu les ventes @gtotec(autre nom du misoprostol) en Allemagne. Le fai tpPfizer, et avant
elle la Searle —compagnies pharmaceutiques productrices du méditamsoient contraires a son
usage dans le domaine obstétrique et gynécologigubien connu. Ces faits se traduisent dans une
interdiction de I'emploi du misoprostol en tant gueduit abortif (commercialisé par une autre firme
la Kohl Pharm@, mais ils mettent en évidence la méfiance etdesrves largement répandues dans le
monde allemand - aussi bien parmi les femmes quaidas médecins - a I'égard de l'avortement
médicamenteux.

Suisse

La RU 486 est autorisée depuis I& hovembre 1999. La liste des hopitaux et des cabine
gynécologiques qui pratiquent l'avortement médicemex en offrant la pilule abortive peut étre
consultéeon-line.L'information peut aussi étre obtenue en téléphbaax centres de planning familial
qui fournissent trés rapidement les coordonnéedadstructure la plus proche dans la région
d'appartenance. L'avortement médicamenteux patuke @bortive est pratiqué dans les sept premiéeres
semaines de gestation, en laissant a la patietitectéé de signer une déclaration de départ valomt

de la structure et de poursuivre l'avortement atlkez L'avortement médicamenteux fait partie des
prestations obligatoires de l'assurance de basesofle que l'assurance maladie couvre les frais de
l'intervention. En 2009, en Suisse, 60 % des inpimns de grossesse ont été pratiquées avealla pil
RU 486.

Autriche

La RU 486 est autorisée depuis 1999 et peut étigogde dans les hdpitaux et dans les cliniques
privées. L'une des plus célébres cliniques prive@scialisées en avortements est le dispensaire
Gynmed approuvé par le gouvernement viennois et meméra €hambre viennoise de I'Economie.
Les prestations offertes dans le dispensaire comprg I'avortement médicamenteux par la RU 486,
sans hospitalisation.

La plupart des hopitaux ou cliniques qui pratiqueamgortement se trouvent a Vienne et dans les
grandes villes. Il est difficile de trouver de éallstructures en-dehors des grands centres urains
dans les zones rurales, il y a trés peu de médgaingratiquent l'avortement en privé. Chaque année
quelques 100-200 femmes se rendent aux Pays-Basypaworter, méme apres la dix-huitieme
semaine de gestation. Ce qui est interdit en Augrid’'avortement n'est pas couvert par l'assurance
sociale de base.



Hollande

La RU 486 a été commercialisée en 1999. Depuislajpdule abortive a été légalisée, le recours a
l'avortement a augmenté de 24 %. Il existe desqcies privées spécialisées en avortement, dont la
plus connue, en Hollande, esBaahuis & Bloemenhovekliniekes femmes habitant le pays n'ont rien
a payer pour avorter : en effet, les colts soniragés conformément a la Loi générale sur les frais
spéciaux pour la maladie. Pour avoir droit au reumbement, il suffit de présenter le livret sanéairn
document d'identité et le contrat d'assurance nelddanonymat le plus complet est garanti. Les
femmes ne résidant pas en Hollande doivent payer @eorter : les tarifs sont fixés par les autgrité
compétentes. L'organisatiovomen on Wave8VoW, créée en 1999 par la Hollandaise Rebecca
Gomperts et par Bart Terwiel, est tout a fait gatiere. L'association a pour but de fournir levises
relatifs & la santé reproductive, en particulies @méthodes médicamenteuses d'interruption de
grossesse, aux femmes résidant dans des paysdmgalttis restrictives sur l'avortement. Ces sesvice
sont fournis sur un bateau frété et transportaatalinique équipée enfermée dans un grand container
Lorsque laWwoWse rend dans un pays, les femmes prennent rendeszetsont accueillies a bord du
bateau. Celui-ci léve I'ancre ensuite pour allersdies eaux internationales ou la loi en viguetr es
celle de la Hollande et c'est alors que sont préides avortements. En outre, l'activité a bord du
bateau est secondée par un service d'assistaéoeti&lue Women On Wefwww.womenonweb.org),
aux femmes du monde entier qui ont des difficukésbtenir la pilule abortive dans leurs pays
respectifs.

Belgique

La RU 486 a été commercialisée en 1999. Depuisndéae 2001, I'avortement est remboursé s'il est
pratiqué dans une clinique conventionnée aveditindNational de Sécurité Sociale (INAMI/RIZIV).
L’avortement pratiqué dans des cliniques ou dasscéetres de planning familial, en hopital de jour,
n'est pas remboursé entierement. Depuis que Ik @ihortive a été |égalisée, le recours a l'avaetém

a augmenté de 25 %.

Suede

La RU 486 a été commercialisée en 1992. La pilblertave peut étre administrée jusqu'a la dix-
huitieme semaine de gestation. Depuis 1998, 1/&dadements environ est pratiqué avec la méthode
chimique. La proportion n'est pas partout la mérapsdle pays. Dans certains hopitaux, la pilule
abortive est employée dans 60 % des cas et, danges$ hbpitaux, dans 20 % des cas. Le choix
dépend des intéréts des directeurs sanitaires@gtaix, des aptitudes et des résistances desasquip
de médecins et d'infirmiers face aux nouvelles @iaces, ainsi que des disponibilités en termegsie |
d'hépital, d'équipements chirurgicaux et de persbspécialisé. Dans le pays scandinave, en 2009 85
% des avortements précoces (dans les 9 premiaresrss de gestation) et 73.2 % des avortements
pratiqués avant la fin de la 4% semaine de gestation, ont été effectués selon dthate
médicamenteuse et, en 2009, le pourcentage tata@\wadetements chimiques a été de 68.2Natipnal
Board of Health and Welfar&Guede). Le colt de I'avortement est presque'ent@&mt couvert par la
National Health Insurance.



Norvége

La RU 486 a été commercialisée en 2000. Depuis ,2088s certaines régions l'avortement avec la
pilule RU 486 est proposé comme le premier choigsfibe. Le colt de l'acte est entierement a la
charge de I'Etat.

Danemark

La RU 486 a été commercialisée en 1999. Le coltadertement pour les résidents est entierement
pris en charge par I'Etat, l'interruption de greseefaisant partie des prestations du Systeme mté Sa

Publique. Les femmes non résidentes ont égalerfaenodisation d'avorter, mais les frais sont a leur
charge.

Estonie

La RU 486 a été commercialisée en 2003. L'avortem@&@dicamenteux ne peut pas étre pratiqué au-
dela de la onzieme semaine de gestation. Ce qoe plastonie au premier rang pour le plus petit

nombre de semaines pendant lesquelles il est p@sbdmployer la pilule abortive. Le colt de l'acte

est déterminé par un réglement du Ministere desirs$ Sociales. Les femmes bénéficiant de
l'assurancélealth Insurance Fundoivent payer 1/3 environ du co(t total.

Finlande

La RU 486 a été commercialisée en 1999. Depuislgyglule abortive a été Iégalisée, on a vu
augmenter de 8 % le recours a l'avortement. L'astecouvert par I'Assurance sociale nationale.
Toutefois, les femmes doivent payer une taxe pbapital.

Luxembourg

L’'avortement médicamenteux est autorisé depuis 2020 les hdpitaux et les cliniques privées. Les
frais sont supportés parMNational Health Insurance.

Albanie

La RU 486 a été commercialisée en 2005. L’avorterdenrait étre pratiqué dans les hdpitaux et les
cliniques privées, sous contrdle médical, maisrilva souvent que ces structures sanitaires — en
particulier les structures privées — ne préserpasttoutes les conditions requises de base engerme



d'équipements et de personnel. En outre, la tétdis frais occasionnés par l'avortement est a la
charge des femmes:

Hongrie

La RU 486 a été commercialisée en 2005. Si la femsh@ssurée, le colit de I'avortement est couvert
par leHealth Insurance Fund,

Russie

La RU 486 est commercialisée depuis 2000. L'avoetgndoit étre pratiqué dans des hdpitaux ou des
cliniques spécialisées, mais les avortements pescpeuvent aussi étre réalisés dans les dispensaire
L'avortement pratiqué dans le cadre du programméAdsurance sanitaire obligatoire est gratuit. |l
constitue le méthode la plus répandue de régulakola fertilité : en Russie, six grossesses susé€i
terminent par un avortement provoqueé.

Moldavie

La RU 486 a été commercialisée en 2004. Depuis ,2@06o0t de l'avortement est couvert par le
systeme d'assurance.

Azerbaidjan - Georgie — Uzbekistan

La RU 486 est commercialisée depuis 2002.

Mongolie

La RU 486 est autorisée depuis 2005.

Armenie

La RU 486 a été autorisée en 2007.



Pologne

La pilule RU 486 est illégale. Les lois polonaisgsnt particulierement restrictives en matiéere
d'avortement : différents hdpitaux publics refusgmie pratiguer méme lorsque la vie de la femme es
en danger.

Grece

La RU 486 est commercialisée depuis 1999. Bien qoer avorter, de nombreuses femmes aient
recours alNational Health Care Systerfa majorité s'adresse a des gynécologues piareeffet, les
avortements privés sont pratiqués dans des dépides. Au contraire, le systeme gouvernemental est
caracterisé par de longues procédures bureauceatiqu

Israél

La RU 486 est autorisée depuis 1999. L'avortemsngeatuit pour les femmes ayant moins de 18 ans
et, si la femme connait des difficultés économiguescolt est pris en charge par les agences
d'assistance sanitaire dans le cadrelsi@aél Family Planning Association

Comment agit la RU 486

Et tout d'abord, qu'est-ce que la RU 486 ? Le sigbmt de I'étiquetage de la molécule 38486
(synthétisée par le chimiste George Teutsch, Bitectle Recherche chez Roussel Uclaf) accolée au
nom de la firme francaise productrice Roussel Uclads aspects terminologiques doivent étre
expliqués ici : ce n'est pas un remede, étant dquoteh italien et en termes médico-scientifiguas,
remede peut étre employé ou administré afin dest&imer, de corriger ou de modifier des fonctions
physiologiques" c'est-a-dire que normalement, dans la pratiquenoane, on prend un remede pour
soigner des pathologies. Et objectivement, ce paste cas de la RU 486. En outre, la grossesse n'
pas une maladie, et I'enfant n'est pas un virugaul donc appeler le produit par son nhom : une
substance chimique qui a pour but, déclaré et tidecsupprimer un étre humain. En effet, sa prise,
habituellement dans les deux premiers mois de gssss(avant le 49° jour de gestation) provoque
l'avortement. Techniquement parlant, il s'agit dontragestatif c'est-a-dire qu'il exerce son action
abortive lorsque I'embryon est déja niché danserlist Il ne faut donc pas confondre la pilule dur jo
d'aprés (qui, on le sait, est en vente dans lesyawes depuis des années), qui esnterceptif c'est-
a-dire qu'elle intercepte I'embryon pour le dé&yendant son parcours le long des tubes versukuté
Quoi gu'il en soit, il est évident que toutes deuba RU 486 et la pilule du jour d'aprés — sont des
instruments de mort et que l'effet est le mémer Penfant : il ne pourra jamais naitre ! Le mode
d'action de la RU 486 est pervers du fait qu'idé&tdalogique de la vigour la transformer elogique

de mort.

Nous savons que, des le moment de la conceptiodialogue — de nature biochimique et hormonale —
s'établit entre la mére et I'enfant ; c'est grace dialogue que, dés que nous avons été conguigrto
ayant un DNA différent, nous n'avons été ni agressélétruits par le systéme immunitaire maternel ;



et c'est aussi grace a ce dialogue qu'au momdatrddiation dans l'utérus, nous avons été guidés v

le site le plus adapté et le plus accueillant. @due est dense et constant pendant toute laggss.

En particulier, dans les premiéres semaines, audé s'atrophier le corps jaune (qui se forme dans
l'ovaire apres la rupture du follicule qui a libdiévule) se conserve et se développe grace a une
hormone, la gonadotropine corioniqgue humaine (HGEQrétée par le placenta de I'enfant. En réponse,
le corps jaune produit le progestérone, hormonesqutient et protege la grossesse. Toutefois, pour
s'activer et dérouler sa fonction, cette hormonie glmuvoir se fixer & des récepteurs maternelgsitu
dans la paroi de l'utérus de la mere. Pour mieurpcendre le mécanisme, on peut imaginer les
molécules du progestérone comme des clefs qui, fpogtionner, doivent étre introduites dans autant
de serrures (les récepteurs maternels). La RU #86t™ d'étre le progestérone, avec la différenaé g

est bien plus rapide, et similaires aux récepteuaernels, de sorte que lorsque le progestérone de
I'enfant arrive devant les serrures, il les trodeg bouchées par les "fausses” clefs de la RU 86.
s'ensuit que le niveau de progestérone diminuesn ge provoquer I'avortement.

RU 486: un traumatisme terrible

La RU 486, ou avortement médicamenteux, n'est pagstraumatisante que l'avortement chirurgical,
et présente tout autant de risques. Pour mieux i@rdpe ou se trouve la enieme tromperie des adeptes
de ces affirmations, il faut faire quelques rechesc LeNew England Journal of MedicingNEJM) -

la revue médicale la plus importante - ellaw York Timesent publié de nombreux articles et enquétes
sur les effets secondaires graves de la piluletigbar les déces pour avortement médicamenteulx son
de 1 sur 100.000 par rapport a ceux provoqués 'aamrtement chirurgical enregistrés pendant la
méme période de grossesse, qui est de 0,1 sur0DO@Be mortalité dix fois supérieure donc, dans le
cas de la pilule abortive.

Vingt-neuf femmes sont mortes dans le monde, suitadministration de la RU 486, mais cela ne
suffit encore pas pour ses adeptes. Les décésdssné l'infection par I&€lostridium sordelli,une
bactérie qui agit sans donner de signes prémaestoparticuliers. Les partisans de la RU 486
soutiennent que l'avortement provoqué par la piéstemoins traumatique que I'avortement chirurgical
(certains vont jusqu'a l'appel@vortement en douceur ..).rhais ce n'est pas vrai du tout. En effet, une
partie des risques déja mentionnés pour la sanyEqle et la vie méme de la femme sont dévastateurs
au plan psychique.

La pilule agit de la facon suivante : a I'hépitalfemme prend une pilule de mifépristone (RU 486)
qui, en bloguant le progestérone, tue I'embryors danentre de sa mére. Puis, celle-ci rentre elez
(dans la pratique, elle aura toute facilité de sigga demande de démission) et avale la deuxidaie pi
quarante-huit heures apres, celle de misoprostiab{€c, un médicament utilisé normalement pour les
pathologies gastriques), qui provoque des contmnasttrés douloureuses (il est nécessaire de prendre
des remédes antidouleurs) qui ont pour but, pod@antes hémorragies, d'expulser 'embryon mort.
Soyons clairs : ceux qui affirment que tout celamen de traumatisant, soit ils ne savent pasudé q

ils parlent, soit ils sont aveuglés par leurs idg@s. Dans I'avortement chirurgical, la femme giéé

au chirurgien l'intervention sur son enfant et c@aeresthésie totale le plus souvent. C'est bidérdift

que d'étre l'auteur direct de la mort de son pramint, en avalant deux pilules gu'elle sait étre
mortelles pour I'embryon (mais elle ignore souvgaielles engendrent des douleurs et peuvent étre
dangereuses pour elle-méme) : c'est elle qui exiuece directe de la destruction, qu'elle expértme
sur elle-méme. Elle vit 'avortemest direct,en étant consciente de I'avoir procuré de ses gsopr
mains. De simples connaissances de psychologieeatéire mettent en évidence que, du point de vue
de "I'élaboration du deuil", cela constitue unutratisme atroce.



La RU 486 et la violation de la normative sur I'avotement : I'exemple italien

Il est certain que l'usage de la RU 486 préseriféreits points dincompatibilité avec la loi 198/7

qui a légalisé I'avortement en Italie. En analydaatnombreux termes de conflit qu'elle contientnpe

peut jamais, toutefois, faire abstraction de ld@rde iniquité objective de cette loi ; en effe&me

s'il est mince, le risque est toutefois réel qwenlignant les aspects qui violent la norme reéafiv
l'usage de la pilule abortive, nous avalisions gpticement la bonté de la loi a laquelle, au camtra
NOUS ne pouvons jamais cesser de nous opposer.

- La loi 194 prévoit que tout le parcours aboréfderoule a I'hndpital ; mais la RU 468 va exactémen
dans le sens contraire : en effet, elle a été papger avorter chez soi, sans hospitalisation. fande,
I'emploi de la pilule abortive en privé a été dammd 2004, celle-ci pouvant étre achetée dans les
pharmacies, et donc sans aucune obligation d'labispiion. Un premier pas vers le destin pour leque
la pilule a été voulue.

- Ceux qui ont voulu la loi 194 affirmaient quebjectif (qui a échoué par la suite) en était deirso
I'avortement de la clandestinité, en en faisanprabléme social, directement a la charge du Service
Sanitaire National. Pas encore satisfaits des nmgesodispensés pendant la campagne du référendum
sur la fécondation artificielle, les adeptes dettiavortement, continuant de mentir en affirmant gue |
RU 486 était moins traumatisante pour la femme lgw®rtement chirurgical, ont en fait ouvert la
porte & une nouvelle clandestinité : la femme @&vartlans la clandestinité la plus atroce : dans ses
toilettes. Et toute seule.

- Les affirmations de 'AIFA ne parviennent pasaasurer quant au fait que lI'ensemble de la proeédur
abortive se déroulera a I'népital, puisqu'aucunmiégd’'hospitalisation ordinaire n'est prévu etsi e
vraisemblable que, dans la pratique, les exigegoemomiques des structures sanitaires poseront
inéluctablement des conditions aux démarches sawe@ir avalé la premiére pilule, il sera propos a
femme de signer une feuille de sortie et de remthez elle, sans avoir recours a une hospitalisatio
qui pourrait durer de trois a quinze jours. Ceanritredit totalement la loi 194.

- Toutefois, de facon profondément hypocrite, al@4 spécifie qu'avant d'avorter, la femme deera s
soumettre a un entretiéayant pour but d'effacer les raisons qui la corsguit a vouloir avorter'et
gu'elle bénéficiera d'une semaine pour réfléchitadécision a prendre.

Il est évident que cette tentative, méme faibkestpas prise en considération dans le cas de k38U

Le “fédéralisme abortif” en ltalie

A la fin de l'enquéte cognitive réalisée par la @ussion Santé du Sénat, la demande
d"hospitalisation ordinaire" requise par Mauri8acconi, Ministre dWelfare a obtenu une réponse
digne de Pilate : en effet, en se protégeant derrges compétencesiniitées au régime de
fourniture/modalité de distribution du médicamentAIFA renvoie aux autorités compétentes
I'émanation des dispositions quant a I'applicatmnla spécificité’pour garantir fe respect total de la

loi 194, ainsi que I'observance des modalités suetritoire”. Dans la pratique, c'est aux Régions que
sont renvoyées ledispositions pour le juste parcours d'utilisatiaminique du médicament'Une
question se pose alors spontanément : mais ce vraitdpas étre justement le role de I'AIFA,
organisme public, qui, par des contréles permarexatce |'activité de surveillance pharmaceutique ?
Et comment envisage-t-elle d'assurer cette tadiamt élonné qu'elle la délegue aux Régions ? La
réalité est que la RU 486 révele toujours plus pregique non seulement d'auto-avortement, par
n'importe qui, de toute fagon et ou que ce soifsraassi de "auto-Région", avec les conséquenaes qu



nous pouvons tous bien imaginer, au point que liEfRiomagne a approuvé un protocole prévoyant
I'avortement médicamenteux en régime d'hépitabde |

Une véritable urgence éducative

Si I'on parcourt & nouveau la progression inexeralel la RU 486 dans le monde et en ltalie, je crois
que sont évidentes, outre les aspects idéologiggadement les logiques de gain sous-jacentedaSur
peau des plus faibles : I'enfant, et la femme guite autre, est contrainte de signer un formuldére
consentement informé selon lequel, si I'avortemagdicamenteux ne réussissait pas (ce qui se produit
dans 8 % des cas de prise de la pilule dans lesmfeahuit premiers jours, et jusqu'a 23 % dans les
quatorze jours suivants), elle doit obligatoiremgmatiquer un avortement chirurgical. Dans la
pratique, il ne lui est pas permis de changer sl'aafin d'éviter tout risque de plainte pour des
naissances d'enfants avec des malformations.

De plus, aucun de ses adeptes ne semble se rappeledans les années 80, s'est tenu un congrés
international des mouvements féministes pour léésde la femme, au cours duquel a été élaboré un
document ou était condamné I'utilisation de sulestarchimiques dans le but d'avorter. Au nom de la
protection de la santé de la femme.

Il est probable que ce chemin de mort ne pourréépasarrété matériellement, mais je crois que nous
pourrons faire beaucoup a travers la diffusionfafimations claires et justes, d'une rigueur sdieie
absolue, a travers aussi la formation et la sdissibon de l'opinion publique, en réveillant les
consciences de toutes les personnes intellectustiehonnétes.

Chaque année, 53 millions d'avortements sont pr&giglans le monde : c'est-a-dire que nous avons
chaque année un nombre de victimes égal a celuogue par Deuxieme Guerre Mondiale.

En Europe, un million et deux cent mille victimes/eon meurent a cause de I'avortement. En ltalie,
elles sont 150.000 par an (5 millions depuis qumildl94 a été approuvée, I'équivalent de toute la
population du Latium), et 15.000 pour la seuldevde Rome. Ce n'est pas une liste de chiffres :
derriére chaque nombre il y a un enfant, garcofilley a qui il a été empéché de naitre ; une femme
qui portera pour toujours une tristesse au fondadur : et une société qui a perdu I'esprit d’hut@ai

le sens de la solidarité envers ses enfants lesfaibles et les plus fragiles... N'y aurait-il gasgs de
sens et ne serait-il pas plus humain d'essayeétaice massacre ? Avec des politiques de protecti
sociale réelle de la maternité, de soutien de Hailliy d'opportunités égales véritables pour naétre
pour vivre, au lieu de rejeter tout le poids suielmme — en se déresponsabilisant — et, pire enfeme

a sa demande d'aide, de la renvoyer chez elle ave@ilule assassine dans la poche, en la laissant
seule de facon encore plus dramatique ? Je pers@aus devrions déplacer le débat sur le choix
"avortement chirurgical ou avortement médicament@lxa celui "comment arréter le drame de
l'avortement ?" En effet, il est évident que, ensptle cacher les conséquences idéologiques et
économiques, le probleme touche profondément leecss culturels et éducatifs et la question
anthropologique, fondamentalement. Car il est ctpie toutes les actions humaines en matiere
juridique, économique, sociale, culturelle et pglie naissent d'une vision anthropologique précise,
d'une question précise : qui est 'homme ? La valeusa vie, sa dignité incommensurable, peuvent-
elles étre soumises a des opinions susceptiblebatgger dans le temps, a des logiques utilitaristes
des majorités politiques temporaires, ou bien mTEENt-elles véritablement desincipes non
négociablespour tous, parce que profondément humains et gsudroit naturel ? C'est aussi la une
urgence éducative.
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Olimpia Tarzia
Elle vit a Rome, est mariée et mere de 3 enfants.

Dipldméeen Sciences Biologiques a I'Université “La SapiérdmRome.

Spécialiséeen Bioéthique a I'Université Catholique du Sace@ de Rome.

Enseignantede Bioéthique a I'Institut d'Etudes SupérieureslaufFemme, Université Européenne de
Rome, et a I'Institut National "Victor Emmanuel & Rome.

Elue au Conseil Régional du Latiumaux élections régionales de mars 2010 avec 21vbééEs
(premiére élue & Rome et seconde dans le Latiuns, ldacoalition de gouvernement régional) ; elte es
Présidente de la Commission de Conseil Permanent CBle, droit a I'étude, formation
professionnelle, université”

Au Conseil Régional, son premier acte législatifég la proposition de Iof'‘Réforme et
requalification des Centres de planning familial’; (PL 21, déposé le 26 mai 2010).

Depuis 2005, elle estice-Présidente nationale de la Confédération Itaéinne des Centres de
planning familial d'inspiration chrétienne (plus de 200 centres sur tout le territoire el

Une des fondatrices du Mouvement italien pour la \&, dont elle a été Secrétaire générale de 1997 a
2006, elle a, pendant 30 ans de travail passianaéaillé a la diffusion du Mouvement qui compte
aujourd'hui des dizaines de milliers de volontagesassemble plus de 600 centres sur tout ledeeri
national (mouvements locaux, centres d'aide adaetiB0 maisons d'accueil) qui ont permis a plus de
100.000 enfants de naitre, ce qui n‘aurait papadsible sans I'aide apportée a leurs meres.
Présidente de la W.W.A.L.F, World Women'’s Alliance for Life & Familaujourd'hui représentée
dans plus de 50 pays a travers le monde par desmdenengagées dans la défense de la vie et la
promotion de la famille fondée sur le mariage.

Présidente nationale du Comité pour la Famillené a I'occasion de la préparation de la Joureda d
Famille, et promotrice d'un Manifeste pour la Féenisigné par 250.000 citoyens italiens et plus@e
parlementaires.

Présidente du Comité ‘Donne e vitd (Les femmes et la vie)qui a joué un réle important dans la
motivation a I'abstention lors de la campagne pouéférendum de la loi sur la fécondation artfile.
Directrice du Ce.F.E.S.(Centre de Formation et d'Education de la Sex@)aliréé en 1994, qui a pour
objectifs de diffuser et de promouvoir la valeur e sexualité profondément enracinée dans
I'anthropologie personnaliste, et selon les valelwrsnariage, de la famille et de I'accueil de I, vi
grace a des projets différenciés d'éducation.

Membre fondateur de I'Association Nationale Sciencet Vie.

Membre de la CommissionWelfaredu Forum National des Associations Familiales.
Vice-Présidente du Mouvement romain pour la vie.

De 1995 a 2000, elle a enseigné la Bioéthique @IEEdu Noviciat de 'USMIWnione Superiori
Maggiori d’'ltalia), rencontrant au cours des années des milliermdiees de toutes les Congrégations
et pays du monde.

Déléguéepar le Cardinal Vicaire S. Em. Camillo Ruini powprésenter le diocese de Rome au
Congrés ecclésial de I'Eglise italienne qui s'ésbulé a Vérone en octobre 2006 et a [d"3Semaine
Sociale des Catholiques italiens (seule femme pkasb delégués), tenu en octobre 2007.



Membre du Comité Scientifique du Projet National de Reche sur I'adolescence promu par
I'Université Catholique du Sacré-Cceur de Milan.

Membre du Comité international d'experts sur I'éducatiobaffectivité des adolescents promu par le
Conseil Pontifical pour la Famille.

Membre de l'International Conference “Women, Development an@d@epromue par le Consell
Pontifical "Justice et Paix".

Rapporteur pour l'ltalie, et coordinateude sessions sur les "tendances culturelles containps et

le nouveau féminisme" au récent Symposium Inteonati sur la femme promu par le Conseil
Pontifical pour les Laics (7-9 novembre 2008).

Sur linvitation de la Conférence épiscopale patisig, a l'intention des docteurs et infirmiers alle
tenu des cours de formation sur les biotechnologfiéss risques des manipulations génétiques.

Invitée par la Conférence Episcopale Croateelle a donné des conférences sur le théme de
I'éducation de la sexualité et les méthodes ndagel

Promotrice de la Premiere Conférence Internationale’Les femmes et les droits humains au
Vatican, 20-21 mars 20009.

Auteur du Manifeste du Nouveau Féminisme, souhaité, eagauet soutenu par le Pape Jean-Paul Il
(cf. Intervention du 22 mai 2003, Salle ClémentinePalais Apostolique,Vatican).

Conseiller régional du Latium de 2000 a 200%lle a présidé la Commission pour les Politiques
familiales et I'Egalité des Chances, et a instetgrésidé I'Observatoire régional permanent ssir le
Familles.

Chef de listedans différentes régions pour les élections 2008enat dans la Liste Giuliano Ferrara
"L'avortement ? Non, merci!"

Elle cultive depuis toujours une passion pour Issiopue et a enregistré de nombreux albums en tant
qu'auteur-compositeur, sur le theme de la vie ¢ d@mille, aux Editions Saint-Paul également.
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